L’ACCIDENT ET LE RATIONNEL EN HISTOIRE

D'APRES COURNOT!

Le titre scul du dernier grand ouvrage de Cournot, les Considé-
rations sur la marche des idées et des événements dans les temps
modernes, donne déja une idée de l'esprit intellectualiste dans
lequel est congu le livre. A l'inverse des historiens en général qui
commencent par narrer longuement les événements et qui ensuite
accordent une rapide attention au mouvement intellectuel, moral,
littéraire de I'époque qu’ils considérent, Cournot s’étend d’abord,
avec un savoir profond, & propos de chacun des quatre sitcles qu’il
étudie (xv1°, xvii®, xvViI°, XIx%), sur le mouvement des sciences, de la
philosophie, puis des arts, des lettres, des institutions civiles ou
religieuses, et, enfin, esquisse sommairement, & grands traits, la
silhouette des faits politiques principaux.

On voit par I qu'a ses yeux ce sont les idées, ce sont les sciences
et la philosophie qui menent le monde. C’est précisément le con-
traire du matérialisme historique aujourd’hui & la mode.

Ce dont on aurait peine & se faire I'idée, c’est la prodigieuse accu-
mulation d’apergus d'ordre social ou de remarques historiques Lrés
neuves, trés profondes dont cet ouvrage est débordant. Il y a des
richesses d’érudition variée combinées avec des ressources inépui=
sables d'imagination philosophique.

En 'somme U'/istoire des Sciences nous présente une série d’acci-
dents parmi lesquels il en est de culminants, et ce ne sont pas tant ce

1. Les pages qui suivent reproduisent les dernitres lecons professées par
Tarde au college de France sur la philosophie de Cournot. La famille du
regretté philosophe veut bien nous autoriser & publier ces notes, bien que
Pauteur n’y ait pas mis la derniére main. Nous les publions sans aucun chan-
gement ni suppression, sauf une coupure relative & I'Histoire des Sciences, le
passage n’étant pas entitrement rédigé. Et nous y ajoutons un titre pour en
marquer l'unité (Note de la Rédaction). .
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que 'on appelle de grands kommes que de grandes idées dont beau-
coup et des plus fécondes, lelles que la découverte du zéro en
numération, sont anonymes, ce qui ne veut pas dire impersonnelles.
Mais il faut concéder & Cournot et aussi bien & A. Comte que ces
accidents se suivent dans un certain ordre général qui répond A une
nécessité logique. Ils servent, en cffet, & faire dérouler la série des
sciences conformément & la loi de Comte, c’est-a—dire les mathéma-
tiques précédant toutes les autres et atteignant au xvne sitcle, leur
maturité, puis la physique et la chimie arrivant & 'dge adulte aun
xvi", puis au xix® siécle les Sciences naturelles se constituant défi-
nitivement, et, enfin, les sciences sociales commengant a naitre.

V. . . . . . . . . . . . . . . .

Voyons maintenant si I'Histoire de la Philosophic nous donnera le
méme spectacle. Rejoignons aussi les fragments que Cournot nous
en donne et nous allons voir qu’ici l'importance des idées indivi-
duelles quon peut bien appeler des inventions a une bien plus
grande importance encore, car le déroulement des systemes philoso-
phiques qui ont cu du succés et exercé une action nc semble pas
dtre assujetti & s’opérer sur une route tracée d’avance et conformé-
ment & un itinéraire réglé. Or, c’est bien plus la philosophie que la
science qui a longtemps dirigé les idées et contribué & former, avec
les religions, les eroyances des hommes, principe de leurs volontés
et source principale de I’histoire.

Toute la philosophie du moyen &ge consiste dans la scolastique,

laquelle procede tout entiere d’Aristote et du hasard qui a voulu
que, de toutes les ccuvres du maitre, I'Orgunon seul fat conny &
cette époque. Cest la raison pour laquelle les commentaires sur cette
logique formelle ont occupé tous les cerveaux pensants pendant
plusieurs sidcles. S'ils ont tous spéculé sur I'idée de substance qui
les a si souvent égarés, c'est & Aristote qu'il en faut faire remonter
le reproche. '
" (e mouvement seolastique se prolonge au xvi® siécle. Ce sidae
n’a pas produit un seul philosophe. Impossible de donner ce nom &
Giordano Bruno, dont tout le mérite consiste & avoir affirmé 'infinité
du monde.

Le xvi¢siccle n'a eu que des écrivains philosophes, ¢’est-a-dire, au lien
de philosophie, une littérature philosophique représentée par quelques
talents originaux, Machiavel, Morus, Erasme, Rabelais, Montaigne.

Et cette littérature philosophique a trait surtout & des questions
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que nous appellerions maintenant sociologiques (Machiavel, Bodin,
les juristes philosophes), en sorte que la philosophie semble avoir en,
dans les tewnps modernes, pour point de départ ce qui a servi de
point d’arrivée & la Science. Les Italiens du xve siécle ont fait avec
prédilection 'anatomie comparée de U'histoire et ébauché la philoso-
phie de Uhistoire. Ils se complaisent & une théorie du progrés et de la
décadence falale des institutions sociales qui rappelle le systéme des
cycles bouddhiques et qui anticipe de deux siécles sur les ricorsi
de Vico : ¢« Comme le remarque fort justement Ferrari, Vico appar-
tient plutdt au xvie qu'au xvine siécle; il est de I’école foncierement
italienne, de la grande école de la Renaissance. Aussi I'Europe du
xvure sigcle ne fait-elle nulle attention a un philosophe qui s’est a ce
point trompé d’époque; il faut attendre qu'un autre courant d'idées
vienne, au moins pour un temps, le mettre en lumiére ».

Arrivons au xvi°© siscle.

Alors, dans le ciel philosophique, apparait toute une constellation
de grandes étoiles : Descartes, Pascal, Leibnitz, Spinoza, Bacon,
Locke. Peut-on dire vraiment que, si ces individualités originales
n’avaient pas éclaté et si elles avaient été remplacées par d’autres,
cela serait revenu au méme pour la marehe de la pensée, considérée
dans ses grandes lignes? On a de la peine & imaginer ce qu’aurait
été la philosophie moderne sans Descartes et sans Leibnitz.

Tout ce qu'on peut dire, c’est que, vraisemblablement, les philo-
sophes qui auraient brillé & la place de Descartes et de Leibnitz
auraient été, comme eux, pénétrés de l'esprit géométrique, car il
était inévitable que la discipline mathématique, en ces temps ou les
mathématiques étaient la science dirigeante et prépondérante, s'im-
posat aux penseurs. Et Cournot a bien raison de remarquer que ce
qui caractérise beaucoup de ces penseurs du xIx" sidcle ¢’est qu’en
méme temps qu’imaginatifs en fait de conceptions philosophiques,
ils sont inventeurs en géométrie et en mécanique. « Descartes,
Pascal, Leibnitz, Newton lui-méme sont tout a la fois des géomatres
de premier ordre ¢t de grands philosophes. Mersenne 1'ami de Des-
eartes, Clarke 'ami de Newton, Arnauld I'ami de Pascal, Gassendi,
Malebranche et Spinoza sont au moins des amateurs en géométrie
qui ne cessent d’emprunter aux mathématiques des exemples ou des
types d’idées ou de raisonnements, qui tichent de porter dans le
domaine de la spéculation philosophique esprit et les méthodes des
sciences exactes. » Mais sous cette liveée mathématique qui leur est
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commune, ces penseurs different beaucoup les uns des autres, et il
n'était pas indifférent de savoir si ce serait un Descartes ou un
Spinoza qui aurait 'hégémonie de son sicle.

Cetle empreinte mathématique est donc plus superficielle que pro-
fonde; et j'en dirai autant de Vempreinte biologique qui lui a suceédé
au xIx® siéele, et & laquelle succédera peut-éire une empreinte socio-
logique. Quelle que soit la famille des sciences momentanément
régnantes qui projette son reflet sur les systémes philosophiques des
contemporains, ceux-ci émanent, avant tout, d'un tempérament
intellectuel qui a mis sa trempe personnelle dans ces conceptions
universelles. 11 en est du philosophe en cela comme du peintre de
portrait, qui se¢ peint lui-méme autant que son modele par la
manidre dont il le reproduit. Au fond, c'est toujours en soi-méme,
dans sa psychologie & lui, que le philosophe cherche la solution du
probleme que la science lui suggére et que la science n’a pu résoudre
encore. 11 fait toujours de la psychologie & propos de tout, et c’est
la sicnne surtout qui l'inspire.

Tous les philosophes, plus ou moins, ont ¢té psychologues : Des-
cartes, Spinoza, Leibnitz autant que Locke et Thomas Reid, et bien
plus encore. C’est ce que Cournot a refusé de voir parce qu'il a
méconnu importance de la psychologie et en parle presque avec
autant de dédain qu’Auguste Comte, — lequel, cependant, nous a
laissé un systeme toul imprégné de sa personnalité et qui serait
inexplicable si lon ignorait sa biographie.

Si l'on entreprend de classifier les philosophies, on s’apercoit que
la classification peut-étre la moins défectueuse est celle qui se tire
de la différence des nationalités, c’est-a-dire des natures d’esprit
nationales d’od elles procédent. Car il y a certaincment une lignée
de philosophes anglais, une autre de philosophes allemands, et
chacune d'elles se caractérise par des qualités bien distinctes.

Cournot dit tres bien que Leibnitz a ¢té le Platon de I'Allemagne et
que Kant en a été l'Aristote, avec cette différence capitale toutefois
que I’Aristote allemand proceéde du Platon allemand & linverse de
I’Aristote grec. Quant aux successeurs germaniques de Kant, Fichte,
Schelling, IHegel, la Gréce n'a rien produit d'équivalent, ni la
France, ni I'Angleterre non plus, $'il y a quelque chose de générale-
ment fortuit, d’impossible & expliquer par des raisons logiques, c’est
bien la Logique d'Hegel. 11 est lui-méme la réfutation de son para-
doxe que tout ce qui est réel est rationnel.
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Na-t-on pas le droit de dire que, si les deux grandes tétes de la
philosophie moderne, Descartes et Kant, avaient ¢té autres, le cours
de la philosophie moderne ett été changé tout entier? Et si cela est
vrai de la philosophie, c’est encore plus vrai de la littérature philo-
sophique. Sans Montaigne ou Rabelais au xvie si¢cle, sans Voltaire
et Rousseau au xvin®, n'etit-elle pas été toute transformée? Certaine-
ment, le succgs d’'un homme tient toujours & ce qu’il wient a son
heure : mais souvent les circonstances ont beau 'appeler, personne
ne répond dignement & l’appel. D’autres fois un homme devance
Pappel et se fait appeler. En tout cas, mille réponses différentes
peuvent étre faites & un méme appel, et suivant qu’il y est répondu
par telle ou telle individualité, les conséquences du fait sont trés
importantes.

A vrai dire, les hommes marquants sont appelés bien moins par
la foule que par d'autres hommes marquants du passé, dont ils sui-.
vent les traces ou développent les germes. 11 y a aussi des arbres
généalogiques, au point de vue philosophique comme au point de
vue scientifique, avec cette différence que le lien de filiation est plus
étroit de savant & savant, de géometre & géométre notamment, que de
philosophe & philosophe.

Peut-on dire que, par n'importe quel chemin, le cours des spéeu-
lations philosophiques, étant donné celui des sciences, devait fatale-
ment suivre une certaine pente et aboutir & un certain confluent, par
exemple au positivisme de Comte ou d’'Herbert Spencer! Mais de quel
droit le dirait-on? Et pourquoi ferait-on du systeme tres particulier,
trés individuel d'un Comte ou d’un Spencer — systémes déja dépassés
et remplacés — la gare d’arrivée nécessaire de la philosophie? ni le
point de départ, ni le point d’arrivée ne se prosentent avee des
caractéres qui attestent leur nécessité. Descartes est parti de 1'idée
aristotélicienne de substance, il aurait pu partir de l'idée de force.
Il a tout fait reposer sur la dualité de la substance étenduc et de la
subslance pensante, rien de plus artificiel que ce dualisme. On congoit
trés bien qu'a la place de ce mécanisme-spiritualisme généralisé, un
vitalisme généralisé et fleuri, sinon au xvi®, du moins au xvie sicele.
Rien de plus factice non plus que la Critigue de Kant envisagée
dans son ensemble monumental. Que de symétries forcées, de fausses
fenétres! A I'époque de Hegel ses disciples ne doutaient pas que
toute I'évolution antérieure et eu pour unique raison d’stre d’aboutir
aux triades hégéliennes. Ils en étaient convaincus, comme Augustin

Rev. Méra. T. XIIL — 1905. 22



324 REVUE DE METAPHYSIQUE ET DE MORALE.

Thierry était persuadé que toute T'histoire de France avait pour
cause finale la Révolution de 1830 et le gouvernement de Juillet.

Dirons-nous au moins, pour formuler une loi générale & tout prix,
que toute la philosophie depuis quatre siscles a 616 se détachant de
plus en plus de la religion en vertu d’une nécessité logique? La
vérité est que, par suite du progres des Sciences qui a fait recualer
le domaine des dogmes, les esprits philosophiques ont trouvé devant
eux un espace plus vaste pour leurs libres recherches et en
ont profité. Mais, dés le début, ils ont pris avec la théologie toutes
les libertés qu'il leur était loisible de prendre et c’est toujours en
dehorsdu dogme qu'ils ont cherché les matériaux de leurs constructions,
baties & coOté des religions et non adossées & elles. Que la philosophie
ait gagné de plus en plus de terrain sur la religion, cela est certain,
mais cela ne nous dit pas en quoi ont consisté ses progres, et s'il y a
une loi des métamorphoses — ou plutdt des métempsycoses succes-
sives — qu'elle a subies d'Age en &ge, de penseur & penseur.

A propos du positivisme comtiste, arrétons-nous un moment pour
examiner le jugement que Cournot porte sur lui. (1 résume fort bien
le positivisme, p.222,t.11; V. aussi sur la loi des trois états, t.1, p. 21 ¢b
suiv.,p.71.) Cournot a déja ailleurs opposé des objections de faitd laloi
des trois états; mais c'étaient plutot des exceptions a la régle que des
démentis catégoriques de la régle. Ici il attaque de front le probléeme.
Est-il vrai, se demande-t-il, que 1'élimination progressive d’abord
de Vinfluence religieuse, puis de I'influence métaphysique ait eu lieu
(dans les sciences) suivant I'ordre de superposition des étages scien-
tifiques, c'est-a-dire en commengant par les mathématiques pour
finir par la sociologie? Mais, ¢'il en était ainsi, les sciences sociales
quelconques, 'économie politique entre autres, devraient étre encore
toules pénétrées d'une mystéricuse et superstilieuse obscurité, long-
temps aprés que les sciences naturelles et méme la psychologie se
seraient dégagées de toute superstition et de toute ontologie? Nous
voyons l'inverse. Il y a un siécle au moins que, pour l'explicalion
des faits sociaux, au moins envisagés sous leur aspect écoriomique,
et méme politique, I'esprit n'admet plus que des faits positifs, des
enchainements clairs et rationnels, tandis que, il y a quarante ans
encore, la biologie admeltait la création divine des esp&ces et que la
psychologie, méme de nos jours, n’a pu se débarrasser tout & fait du
spiritisme persistant qui, expulsé sous une forme, réapparait sous des
formes nouvelles. Spécialement il n’est pas vrai que les sciences se
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dépouillent successivement, dans I'ordre indiqué par Comte, de ce
qu’il appelle la métaphysique. Et I’0n re saurait dire non plus que
leur progrés consiste & s'en dépouiller. « Ainsi le progres de la
science ne consiste pas précisément a se dépouiller de plus en plus
de la métaphysique pour passer a létat rigoureusement positif,
mais au contraire & soumettre de plus en plus le fait a lidée, 1’614-
ment positif a I'élément philosophique qui lui donne Uorganisation ou
la forme par ou elle se distingue de Pagrégat purement empirique, »
cest-a-dire d’un simple amas de faits sans lien.

Donc « la dénomination de philosophie positive est une contradic-
tion dans les termes », la philosophie consistant précisément 3
fournir aux éléments positifs des sciences ce qui leur manque pour
acquérir une valeur vraiment scientifique. Car « il y a aulre chose
que du positif dans les sciences ». '

Cournot aurait pu ajouter que, en réalité, le fondateur du positivisme
a fait beaucoup de métaphysique sans le savoir, et méme beaucoup
de religion. Mais, dans deux sens que je préte & la notion de méta-
physique, un sens synthétique et un sens critique, le premier seul
s'applique aux constructions systématiques de Comte. I1 n'a jamais
songé, comme Kant, & éprouver la valeur de l'instrument mental
dont il faisait usage, « & se méfier des illusions et des a priori de
Pentendement, a distinguer ses formes inndes et sa matiére extd-
rieure ». Or, sans cette eritique nécessaire, tout I'édifice du savoir
manque de fondement assuré. )

Quant a l'extension extraordinaire que Comte a donnée & sa loi des
trois états, s’efforgant de I'appliquer a I'évolution sociale tout
entiere et non plus seulement & I'évolution des sciences, Cournot ne
prend pas la peine d’en parler; et c'était inutile, en effet, dés lors
que, & ses yeux, I'histoire méme des sciences ne s’y conformait pas.

Nous venons de voir que la part de I'individuel et de Paccidentel,
déja importante et majeure dans 1'évolution des sciences, 'élait
encore plus dans I'évolution de la philosophie. Nous constaterions
sans peine, si nous prolongions ces revues rétrospectives, que cette
importance de 'accident du génic est beaucoup plus grande encore
dans I'évolution artistique et littéraire. Cournot 'avoue, en passant,
quelque part, bien & regret: « En fait de productions littéraires, il n'y
a, pour Phistoire générale de I'esprit humain, que les chefs-d'cuvre
qui complent; et rien de plus accidentel que Uapparition d'un chef-
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d’eeuvre. » 11 est vrai qu'il ajoute : « & moins qu'il ne s'agisse de
I'une de ces époques privilégides ot les chefs-d'auvre se pressent tel-
lement qu'il faut bien recourir a des causes générales pour Uexplication
du phénoméne et que le phénoméne a des conséquences dont la
généralité correspond & celle des causes qui le produisent. »

Mais ces causes générales, quelles sont-clles? Essayons de les pré-
ciser. Pourquoi, par exemple, dans Iltalic du xvi° si¢cle, cette floraison
de grands peintres, de grands sculpteurs? Comment se fait-il
qu'alors les arts plastiques atlirent & eux une si grande partie de
élite intellectuelle et qu’on voie les grands arlistes se révéler aussi
ingénieurs, podtes, physiciens, philosophes méme? C'est parce que
Pélite se tourne toujours du ¢6té ot il y a le plus de gloire, ou de
pouvoir, ou de richesse & acquérir; et au xvi° siecle, I'architecture,
lasculpture, la peinture ont é1¢ plus glorifiantes, sinon enrichissantes,
qu’a nulle autre époque, pour deux raisons : d’abord, dans le public
des cours et des chateaux, le 'seul qui comptat, le seul qui fit I'opi-
nion, le besoin de voir ou d'avoir de beaux palais décorés de belles
statues et de beaux tableaux s'était prodigieusement développé a la
suite de 'exhumation des chiefs-d’ceuvre antiques par le sizcle précé-
dent. Et ces besoins d’art s’étaient formés et généralisés peu & peu
par cette série de découvertes, auxquelles s’étaient ajoutées un tres
petit nombre d’ccuvres d’art nouvelles, Car le propre de l'ccuvre
d'art est de faire naitre encore plus que de satisfaire, de stimuler
encore plus que d’épuiser le besoin d’art auquel elle répond. En sorte
que la généralisation de ces besoins au xv1° sidcle provient de quel-
ques découvreurs et de quelques précurseurs d’abord bbscurs,
puis demi-célébres, qui nous acheminent vers les apothéoses des
Raphatl et des Michel-Ange. En second lieu le culte de I'antiquité ali-
menté par I'humanisme avait suscité une si profonde admiration
pour les artistes anciens que leurs successeurs modernes ne pou-
vaient pas ne pas participer dans une large mesure & leur glorifica-
tion. Ces causes générales, en fin de compte, se résolvent en un
groupe et unc série d’actions individuelles suggérées les unes par les
autres, maisindépendantes dans une large mesure les unes des autres.

Mais je n'ai pas I'intention de poursuivre, par ordre de matiéres,
l'examen de I'ouvrage que je parcours. Bornons-nous & quelques
exemples pour faire bign comprendre la méthode de I’auteur et appré-
cier le degré de solidité de ses résultats. 11 s'agit toujours de faire le
départ de U'accidentel et du rationnel en histoire.
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Par exemple, regardons la carte religicuse de I'Europe, telle qu’elle
peut étre tracée & la suite de la Réforme protestante. Il est mani-
feste que les causes accidentelles et individuelles, les caprices des
rois, le hasard des batailles ont joué un certain réle dans ece tracé,.
Cournot en convient. Il reconnait que la frontiére des deux religions
en Suisse, en Sonabe, en Alsace, est ce qu'il y a de plus capricieux et
porte la marque d’accidents fortuits, comme les dentelures de
certains golfes et de certaincs fles bizarrement découpés. Mais,
d’aprés lui, si 'on n’a égard qu'al'cnsemble des deux groupes catho-
lique et protestant, on reconnait du premier coup d’eeil que « si la
famille des peuples latins s'est & peihe laissée entamer par le pro-
testantisme, si les populations teutoniques et scandinaves ont si vite
et si facilement répondu au eri d’indépendance et de réforme parti
de chez elles, ce ne peut éire par hasard ni pour des causes ou la
politique et les passions des princes ou des grands aient autant de
part que le génie et le tempérament des peuples ».

A Tappui de cette idée, notre auteur allégue une conmderatlon des
plus spécieuses, des plus fortes, dont 'emploi généralisé s’éleve a
la hauteur d'une régle méthodique, d’un grand prix en philoso-
phie historique. La preuve, dit-il, que le type protestant du Chris-
tianisme 6tait mieux adapté au lempérament anglo-saxon ou ger-
manique et le type catholique & celui des peuples latins, c’est que
en tout pays teutonique, en Allemagne, par exemple, et en Suisse,
les plus grands hommes, les exemplaires les plus réussis de la race
ont apparu dans les parties protestantes et non dans les régions
catholiques et, & P'inverse, qu’en tout pays latin les génies les plus
brillants et les plus représentatifs ont éclaté parmi les catholiques
et non parmi les protestants.

Laissons Cournot développer ces deux points, le premier d’abord
(t. 1, p. 202-203), puis le second (t. I, p. 207-209). Cournot ajoute
que lempreinte catholique ou protestante subsiste chez les plus
libres penseurs et que trés certainement, si le protestantisme eft
triomphé en France, nous n’aurions pas eu Voltaire ni I'équiva-
lent de Voltaire, pas plus que Bossuet. Quant & Rousseau, il garde
indélébile le cachet du protestantisme genevois. v

Ces considérations sont fortes, mais que prouvent-elles au juste?
D’abord leur force pourrait bien étre plus apparente que réelle; car
nous somines habitués & juger du génie des hommes par leur gloire,
et la gloire de deux hommes se mesure au nombre et au bruit des
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applaudissements qui les accueillent; il est donc tout naturel
que, applaudi par une minorité, le grand homme catholique en un
pays ou la majorité est protestante, ou le grand homme protestant
dans un Etat ou la majorité est catholique, soit moins glorieux et par
suite jugé moins grand qu’il ne le serait si, & valeur égale, il était né
dans les rangs de la majorité. — Mais admetlons que, dans une
certaine mesure, 'observation ci-dessus ait sa vérité. Que s'ensuit-il?

Il s’ensuit, je le veux bien, que le protestantisme fut plus propre
que le catholicisme & faire valoir le génie des peuples du Nord. Soit.
Cela n’empéche pas, d'ailleurs, la part des causes accidentelles
d’avoir 6té trés grande,” beaucoup plus grande que Cournot ne le
suppose, dans le tracé de la carte religieuse de I’'Europe par les
guerres de religion. Sur ce point il renvoie notamment au livre de
Sceley sur la Plus Grande Bretagne ainsi qu’a 1'ouvrage de M. Goyau
sur Allemagne religicuse. On peut dire que ce dernier livre, écrit au
point de vue d’un ardent catholique, est suspect de partialité dans
certains cas; mais Secley est protestant, et il n’en regarde pas
moins comme trés probable que, si Marie la Catholique, qui était
jeune quand elle mourut (en 1388), etit vécu quelques années de plus,
le prolestantisme anglais, déja & demi déraciné alors, se fut éteint;
d’autant plus siirement qu’un vent de Contre-Réforme, depuis le Con-
cile de Trente (1564), soufflait dans toute I'Europe. Cet accident, la
mort de Marie, a donc eu des conséquences incalculables au point
de vue de 'extension relative des deux religions.

Remarquons aussi qu'il ne faut pas s’exagérer la préférence innée
do génie latin ou du génie teuton pour telle ou telle forme du
christianisme. Tl y a eu des hybrides de ces deux formes : I'Eglise
anglicane, qui est une sorte de protestantisme catholique, — et la
secte janséniste, qui est une espéce de catholicisme calviniste.

Or, n'a-t-il point semblé, au milieu du xvi® sizcle, quand Pascal
et Racine étaient nourris de la pure doctrine de Port-Royal, que le
jansénisme était ce qui convenait le mieux au développement le
plus élevé du génie frangais? Pourtant ce catholicisme-la étail cer-
tainement moins éloigné de I'esprit protestant que ne I’était angli-
canisme orthodoxe, qui convenait d’ailleurs si bien au génie
anglais.

Enfin on peut se demander sila fermentation terrible et la scis-
sion profonde opérées au sein du catholicisme par ces deux grands
hommes, Luther et Calvin, n'ont pas interrompu une évolution du
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catholicisme qui, si on l'ett laissée se continuer paisiblement, n’eit
pu manquer de produire et de répandre sur toute la chrétienté,
aussi bien septentrionale que méridionale, un christianisme vrai-
ment nouveau sous un décor ancien subsistant, un christianisme
large, libéral, tolérant, libre penseur méme, qui ett été bien plus
propre que toutes les variétés du christianisme d’a présent & favo-
riser le développement intellectuel et social des peuples européens
de toute race... Il serait facile de le prouver autant que peut éire
apportée la preuve d’une de ces assertions relatives aux passés qui
n‘ont pas été et qui auraient pu étre.

L'évolution dont je parle, c’est celle qui, sous I'influence de
I’humanisme grandissant, depuis le xm® siécle, s'accomplissait au
cceur méme du catholicisme, & la cour des papes. L’humanisme, en
somme, ¢'était l'esprit paien renaissant, avec toute la libert¢ de
meeurs et méme de pensée qu'avaient mise en pratique les grands
hommes, les grands philosophes de la Gréce et de Rome. Or j’accorde
volontiers & un nouvel historien des origines de la Renaissance, &
M. Jean Guiraud, que la Renaissance apporte un idéal philosophique
et moral, contraire & Pesprit chrétien, et qu’ainsi I'union de la
papauté avec 'humanisme a ét¢é une « union contre nature », qui a
donné naissance & la « papauté hybride d’Alexandre VI et de
Léon X », mais il n’en est pas moins vrai qu’il y a, par hasard, des
hybrides féconds, et que lorsque les hybrides sont ficonds, le fruit
de leur union est singulierement original. Et c'est le cas ici. Carle
régne de Léon X, grace & I'hybridité dont il s’agit, est merveilleux.

Que la papauté ait été favorable et secourable 4 I'humanisme, cela
n’est pas douteux. Elle ne s’est pas bornée & la subir de bonne grice,
on peut dire qu’elle I'a suscité, qu’elle I'a forcé & naitre par I'éclat de
ses fetes, parle luxe de sa cour et de ses cérémonies, par toute cette
. pompe du culte qui exigeait 'exhumation de tous les arts du passé,
et aussi, au début, par cette foi profonde qui ne reculait devant
aucune hardiesse des sciences et des lettres antiques, parce que,
convaincu que la vérité ne pouvait se contredire, elle tenait pour
certaine la conciliation future d'apparentes contradictions du
moment.

Dés le xun® si¢ele, sous Boniface VIII, on voit le pape jouer incons-
cicmment ce role de protecteur du paganisme ressuscité. Tl ne se
contente pas de pratiquer Giotto, il témoigne une grande faveur aux
Universités, réorganise la bibliotheque apostolique. Comme lui, les
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papes du xive siécle sont les patrons éclairés de tous les lettrés, de
tous les artistes. La cour d’Avignon fut trés brillante avec Jean XXII
et ses successeurs.

Sous I'impulsion de ces pontifes, commence & se répandre celte
curiosifé spéciale qui a été la passion de ce temps, comme la notre est
la curiosité des faits naturels, & savoir la passion de découvrir des
manuserits de 'antiquité. Les découvreurs de ces sources de beautés
perdues ou de ces vérités oubliées étaient a cette époque ce que ce sont
4 notre temps les inventeurs industriels ou scientifiques. Et, antant le
clergé de nos jours voit souvenl de mauvais il ces nouveautés révo-
lutionnaires de la science ou méme de P’industrie, autant la Papauté .
du xive et du xv* siecle aidait et encourageait, payait de son or les
découvertes de belles statues et de beaux livres antiques, qui, apres
tout, ¢étaient 'acheminement nécessaire et fatal & la recherche et &
la découverte de vérités nouvelles, ignorées des anciens. Il fallait
que Pesprit moderne efit bu longtemps ce lait léger & la mamelle de
I'antiquité grecque et romaine avant de pouvoir puiser directement
dans la nature environnante une nourriture plus substantielle.

L’humanisme proprement dit est né & Avignon avec Pétrarque, &
I'ombre de la cour pontificale. Pétrarque a toutes les antipathies et
toutes les sympathies qui caractérisent 'humaniste, ¢’est-a-dire l'in-
tellectuel, le libre penseur du temps.

Il combat I'alchimie, l'astrologie, le charlatanisme des médecins
et des juristes, 'enseignement scolaslique de la théologie; il a la pas-
sion de la gloire, sentiment tout paien qu’avait ressenti avant lui Boni-
face VIII, tout pape qu’il élait. Il déploie toute une diplomatie
savante pour obtenir son couronnement au Capitole. Dans ses polé-
miques il a toute la virulence des humanistes du xvi° sigcle. Comme
eux, il est tout imprégné des souvenirs et des regrets de I'antiquilé.
11 est républicain, & cause de la république romaine. Son ami Zanobi
de Strach, podte distingué, devient secrétaire apostolique d’Inno-
cent VI. Un autre de ses amis, le céléhre Coluccio Salutati, remplit
ces mémes fonctions auprés d’Urbain V.

Des lors ce fut une tradition au Saint-Siége de réserver ce haut
poste & des écrivains renommés. Le Poggi (Poggio Bracciolini, né
en 1380) fut aussi secrétaire apostolique sous Martin V, malgré son
impiélé et son immoralité notoires. 1l est I'un des plus grands décou-
vreurs de manuscrils antiques, ce qui I’éleva 4 la plus haute gloire.
A la méme époque, Aragazzi de Montepulciano, autre humaniste dis-
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tingué, était membre de la cour romaine. Beaucoup d’évéques imi-
taient les papes en cela. Au palais épiscopal de Bologne a fait ses
débuts le fameux humaniste AEneas Sylvius, devenu plus tard sou-
verain pontife sous le nom de Pie II. C'est ’humanisme ceint de la
tiare.

La destruction de I'antique basilique romaine de Saint-Pierre,
opérée par la papauté de la Renaissance, et la reconstruction de cette
vénérable ¢glise chrétienne en un style tout paien, symbolise parfai-
tement la transformation profonde que 'humanisme grandissant —
grandissant grice aux faveurs des papes — élait en train de faire
subir au catholicisme au moment oii la Réfurme est venue, pour le
plus grand malheur de I'Europe, interrompre cette merveilleuse
mélamorphose ou plutdt métempsycose.

On dit bien que I'ancienne basilique menacait ruine, et qu'on a
été foreé de l'abatire, mais les architectes disent toujours cela quand
ils ont mis dans leur téte de raser un monument.

On voit que M. Jean Guiraud, comme tous les écrivains catholiques
d’ailleurs, reproche & la papauté d’avoir favoris¢, d’avoir couvé et
fait naitre le mouvement artistique et méme intellectuel de '’huma-
nisme, malgré ce qu’il annoncait de menagant, dés ses débuts, pour
la doctrine et les meeurs chrétiennes. Il voit la une véritable pagani-
sation du catholicisme, et il a raison. « Sur les portes de bronze de
Saint-Pierre, dit-il, s’étalaient des sujets empruntés a la mythologie
paienne; Jupiter et Ganymede, Héro et Léandre, la Nymphe et le
Centaure, Léda ct le Cygne y figurent a coté de la Vierge, de
saint Pierre et de saint Paul. » Bien mieux, « désormais les statues
de saint Pierre, de saint Sébastien ne seront plus que des Jupiter et
des Apollons démarqués ». On ne saurait plus esthétiquement sym-
boliser cette transfiguration polythéiste du catholicisme, qui aurait
été, je crois, le miracle des temps modernes si Luther ¢t Calvin
n’avaient surgi. '

Aussi M. Jean Guiraud semble-t-il se réjouir de Ja Réforme, parce

" que, sans elle, la Contre-Réforme n’aurait pas eu lien, le concile de
Trente ne serait pas venu tuer I'humanisme, assombrir la morale et
rétrécir le dogme du catholicisme protestantisé en quelque sorte,
fortifier la centralisation romaine, et réveiller le fanalisme inquisi-
teur. Sans la Contre-Réforme, née de la Réforme, opposée et sem-
blable & la Réforme, le mouvement de la transformation paienne,
d’émancipation libre penseuse du catholicisme, se serait trés proba-
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blement continué comme M. Jean Guiraud le démontre. Et voila
pourquoi il bénit in pelto Luther et Calvin. « Malgré, dit-il, les aver-
tissements répétés des prédicateurs mendiants tels que saint Ber-
nardin de Sienne et Savonarole, il fallait le cataclysme de la
Réforme pour enlever 1'Eglise aux séductions malsaines de la
Renaissance. » Malsaines, pafennes, soit. Mais c’edt été, somme
toute, faire d&s le xvi® siécle, sous des dehors religieux subsistants,
sous la sauvegarde salutaire d’un décor archatque, le plus magni-
fique et le plus esthétique qui se soit vu, le chemin que nous fai-
sons aujourd’hui périlleusement, révolutionnairement et qui nous
mene tout droit & I'immoralisme, que nous aurions pu éviter. C'elt
été faire 'économie de plusieurs révolutions et de tout le sang inu-
tile qu’elles ont cotité... Tout était contradictoire, je le reconnais,
entre le christianisme et ’humanisme, et il ne pouvait étre question
de les concilier qu’en apparence et pour un temps. Au christianisme
fondé sur la déchéance de 'homme et sa méchanceté innée, ’huma-
nisme répondait par la proclamation de la bonté naturelle de
I’homme et sa déification. Au lieu de proposer pour but & la vie les
joies mystiques du ciel, I'humaniste lui proposait le plaisir. Vers la
fin du xv°® si¢cle, Laurent Valla dédiait & Hugene IV son livre di
Vero bono, oti il démontrait que le souverain bien est la volupté. Au
lieu de la modestie, au lieu de la charité, les humanistes préchaient
I'amour de la gloire, 'orgueil, Pambition effrénée. Nietzsche, on le
voit, cdt fait alors un excellent humaniste et un pape n’aurait point
manqué de le nommer secrétaire apostolique. 1l n’est pas douteux
non plus que, sans Luther, Galilée et dédié & un pape ses ceuvres
astronomiques et en edt été récompensé par le cardinalat au lieu de
la prison — trés douce du reste — qu'’il eut & subir pour ses décou-
vertes. ’

Ce qui n'empéchait pas ses découvertes d’étre ou de paraitre en
contradiction avec certains dogmes, comme les idées et les meeurs
des humanistes étaient en contradiction avec les idées, la morale et
les moeurs vraiment chrétiennes. Il y avait 1a deux conceptions oppo- »
sées du monde et de la vie, qui, avec la meilleure volonté du monde
de s’accorder, ne pouvaient que se combattre, au fond. Et, de fait,
elles se combattaient sourdement, et l'une, peu 4 pew,l'emportait sur
Pautre. Laquelle? La conception nouvelle, sans nul doute, jusqu’au
jour ou la Réforme a éclaté. Alors, grace & la Réforme, grace a la
Contre-Réforme surtout, qui en a été la conséquence forcée, qu'est-
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il arrivé? Cest que la conception proprement chrétienne, soit en
pays protestant, soit en pays demeuré catholique, a refoulé pour
plusieurs sidcles la conception naluraliste, scientifique. Mais ce
triomphe provisoire n’a fait que retarder ainsi la victoire de celle-ci
et la rendre par la plus sanglante, plus dangereuse pourla moralité
future et la paix du monde coupé en deux. Il edt bien mieux valu,
encore une fois, que dés le xvi" siécle, sans crise grave, sans guerres
religieuses, la_solution destinée & prévaloir finalement s'imposat
tout de suite par la complaisance intelligente des papes et des car-
dinaux éclairés, dont 'exemple edt été suivi, au nord comme au
midi, par toutes les classes des diverses nations, jusqu'aux plus
basses. Je dis : au nord comme au midi, car 'humanisme, on ne
l'ignore pas, né en Italie, avait été transplanté en Allemagne et y
avait fleuri aussi bien que dans son sol natal : le grand Erasme en
est la preuve. Luther et Calvin ont interrompu une évolution qui
s’accomplissait au sein du catholicisme, aussi bien en pays germa-
nique qu’en pays latin, et rien n'assure que, si cette transformation
profonde et paisible edt continué sans obstacle, elle n’edt abouti &
des formes du christianisme bien plus adaptées encore que le pro-
- testantisme et le néo-catholicisme au génie du nord comme au génie
du midi. . ‘ '

On a tort de considérer le mouvement d’émancipation encyclopé-
dique du xvine sidcle comme une suile et une conséquence de la
Réforme protestante. C’est bien plutdt une reprise de 'humanisme
interrompu par la Réforme, et renaissant, ressuscitant, sous des
formes assez semblables & certains égards. La principale différence,
c¢’est que humanisme ressuscité sous le nom d’encyclopédisme, au
lieu d’avoir affaire,comme I'humanisme ancien, 2 une papauté accueil-
lante, enthousiaste, & un catholicisme libre et joyeux, s’est trouvé
en présence d’'un catholicisme nouveau, rembruni par la Contre-
Réforme, devenu intolérant et méme fanatique. Au lien d’un allié,
c’est un adversaire acharné que la philosophie voltairicnne a ren-
contré dans le haut clergé. La guerre a été déclarée, pour le malheunr
de tous, entre la vieille religion ancestrale et les nouvelles vérités
scientifiques. On devine trés bien ce qu'ett été Voltaire dans la
Réforme : un Erasme francais, plus spirituel que I'autre, mais aussi
poli, dans les meilleurs termes avec la cour romaine. Peut-étre
Rousseau n’aurait-il pas apparu... Le malheur n’eit pas été grand.

Si I'on accepte ces considérations, on voit que la part de 1'acci-



334 REVUE DE METAPHYSIQUE ET DE MORALE.

dentel en histoire est bien plus grande que ne ’a supposé Cournot.
Il n’a point démontré, ce qui estindémontrable d'ailleurs, que I'appa-
rition d'un Luther ou d’'un Calvin, sous un nom quelconque, en pays
allemand, fat nécessaire, inévitable. Rien ne prouve que la grande
révolution religicuse du xvi® sigcle n’edt pu étre évitée, moyennant
un peu moins d’aveuglement et un peu plus de prévoyance.

Et si I'on accorde ceci, on voit que I'histoire moderne aurait subi
un tout autre cours.

Dans l'ordre des faits politiques, dans celui des découvertes scien-
tifiques ou des conceptions philosophiques, Cournot s’attache &
démeler, par la plus patiente et la plus sagace des analyses, les
causes relativement essentielles et persistantes ct les causes relati-
vement accidentelles et passagéres qui lui semblent concourir & la
production des événements. Et son désir profond est de montrer la
subordination finale de celles-ci & celles-la; il distingue soigneuse-
ment deux sortes d'accidents, de hasards historiques, & savoir :
1° ceux qui favorisent 'action de causes générales, le cours supposé
normal et rationnel de 'histoire; 2° ceux qui contrarient cette action,
qui s’opposent & ce grand courant. Dans un cas, on a quelque mer-
veilleux phénoméne historique tel que le r2gne de Louis XIV, ou la
prépoﬁdérance francaise a été produite par des causes générales qui
ont été puissamment aidées par un concours inoui de circonstances
favorables. Dans le cas contraire, la marche normale des événements
a été retardée d'un ou deux siecles, mais finalement, cela est revenu
au méme. Le probleme qu'il s’est posé, en somme, est le plus grand
et le plus anxieux que U'histoire pose & 'esprit méditalif, a la con-
science sincére. Voici comment tui-méme le formule,ala suite d'un pas-
sage ou il s'est efforcé de prouver que le mariage de I'héritiere de
Ferdinand et d'Isabelle avec Phéritier de Maximilien et de Marie a été
un aceident historique facheux, en opposition avec la tendance
manifeste de I'Europe en vertu de causes majeures qui cependant, au
bout de deux siécles, ont fini par prévaloir. « Il est done bien permis
de dire, conclut-il, que tant de sang versé, tant de forces dépensées
pendant plus de deux sizcles Pont été en pure perte, et que I'Europe
serait arrivée mieux et plus vite au ferme (quel qu'il soit) vers
lequel elle marche, sans une combinaison furtuite qui contrariait &
ce point ses tendances naturelles. Non seulement il y a un intérét
de curiosité philosophique & constater ainsi la subordination de cer-
taines causes & d’autres; il est en oulre de la plus hautc importance
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de savoir, par la discussion méme de faits historiques, si le monde de
Uhistoire n'offre qu'une suite d’agitations sans régle et sans fin, ou s’il
tend, comme le monde physique, comme le monde des étres vivants, vers
une stabilité relative, en se débarrassant successivement de causes
accidentelles de désordre. »

Le probléme est trés bien formulé; mais on le voit, dans le pas-
sage méme ol il le pose, 'auteur en préjuge la solution, car il ne
parait pas douter que I’'Europe ne marche vers un certain ferme plus
ou moins prédéterminé, et qu’elle atteindra, quels que soient les acci-
dents de sa route. — Or, rien ne me semble moins clair que cette
navigation de la polilique européenne vers un pole que nul de ses
pilotes n’a soupgonné et qu’une boussole mysiérieuse indiquerait.
Avtrement dit, il n’y a pas, & mon avis, dans 'avenir prochain ou
éloigné de I'Europe, d’événement si grand, qu’on puisse le regarder
comme s'imposant nécessairement, dés aujourd’hui, par sa gran-
deur m8me; — et je me refuse & reconnaitre de tels dvénements dans
Pavenir, par la raison toute simple que, dans le passé, je n’en aper-
¢ois aucun de pareil, non, pas méme I’Empire romain! Gar, si I'on
voit trés bien que, de la séric des 6vénements antérieurs, des
triomphes successifs de Rome, la domination de Rome dans tout le
monde méditerranéen devait nécessairement résulter, il ne s’ensuit
pas le moins du monde que, par d’autres chemins, par des séries
d’autres accidents, le méme résultat, ou un résultat analogue, se
fot produit. Si Rome edt été vaincue par Carthage, il n'est pas sar
Ie moins du monde que I'Empire punique se fat établi sur tout le
territoire de 'Empire romain, ni, surtout, qu'il y et exercé, avec
un prestige comparable, une action aussi .profonde, aussi indéraci-
nable, dansles lois, dans les mceurs, dans la langue et les arts.

Clest surtout, chose étrange, des révolulions qu'on a souvent dit
qu'elles étaient inévitables et que, n'importe par quel chemin, elles
ne pouvaient pas ne pas éclater, & certaines époques. Mais si l'on a
dit cela des révolutions, qui sont des anomalies, et qui, par consé-
quent, ne sauraient étre considérées comme un état normal vers
lequel tend le mouvement politique d’'une société, c’est tout simple-
ment parce que ces grandes catastrophes frappent beaucoup les
imaginations et qu'on mesure leur nécessité a leur grandeur, ce qui
est tout a fait arbitraire. Quand on y regarde de prés, il n'y a pas
une seule révolution qui n'ait été le simple résultat d’une suite de
faits accidentels, et dont on ne doive dire qu’elle n’edit pas eu lieu si



336 REVUE DE METAPHYSIQUE ET DE MORALE.

cette suite d’accidents edt été différente. — Dailleurs, quand méme
il scrait vrai que, dans certains cas, & partir d’une certaine date,
vingt ans, trente ans avant Vexplosion d’un de ces volcans histo-
riques, il était impossible d’y échapper, cela ne trancherait pas la
question de savoir §'il y a un por{ réservé a la navigation politique des
sociétés, s'il y a une stabilité relative, comme dit trés bien Cournot,
vers laquelle tend le monde humain, comme le monde physique ou
le monde vivant. Une révolution n'est jamais qu'une crise : ¢’est
“d’un état relativement stable qu'il s’agit.

Je suis d’avis, comme Cournot, que réellement le mouvement
politique des sociétés, et non seulement leur mouvement poli-
tique, mais leur mouvement social tout entier, n’est pas une suite
d’agitations, sans régle ni fin, qu’il tend vers quelque chose, qu’il a
sa raison d’étre et sa loi.

Mais peut-on définir en termes objectifs cet état de stabilité rela-
tive o tend Phistoire, cette expression de Vinstabilité sociale? Aulre-
ment dit, peut-on se représenter cet état de stabilité relative sous la
forme d’un régime politique religieux, juridique, économique, carac-
térisé, précisé? Cest ce que Cournot parait croire, et c’est ce qui I'a
trompé. Car, & mon avis, ce passage inévitable d’un état d'instabilité
plus grand & un état d'instabilité moindre ne saurait s'entendre qu’en
un sens toul subjectif, qui comporte les expressions objectives, les
événements historiques, les plus infiniment divers.

Expliquons-nous. L’histoire est un grand travail de logique
sociale. Qu'est-ce qu'un travail de logique individuelle? C’est bien
simple : Un homme médite, il y a dans sa téte mille germes d’idées
venus de mille cdtés, c'est-a-dire des jugements multiples, parmi
lesquels beaucoup de préjugés, de jugements traditionnels, mélés &
beaucoup de propositions admises par mode, par paresse, le tout
s’agitant dans 'urne cérébrale.

Celte agitation a pour effet de faire sentir a l'esprit, soit que
quelques-unes de ces propositions se contredisent, soit que d'autres
se confirment, soit enfin que beaucoup de ces propositions ne se
contredisent ni ne se confirment, mais sont indépendantes. Or le tra-
vail de la méditation consiste : 1° A faire combattre entre elles les pro-
positions qui se contredisent jusqu'd ce que Ja plus faible, la moins
crue, soit éliminée du cerveau; 2° & faire s’accoupler syllogistique-
ment les propositions qui se confirment et se complatent, de maniére
3 ce qu’elles engendrent, par le rapprochement d’autres propositions
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nommeées conclusions, aussi d’accord avec elles qu’elles le sont entre
elles. Aprés un certain nombre de duels et d’accouplements ' pareils,
de duels logiques et d’accouplements logiques, qui s’accomplissent
dans le cerveau, l'esprit se trouve passer d'un état d’incohérence et
d’instabilité relatives & un état d’équilibre relatif. Ou plutot, l’f;sprit
tend toujours & opérer ce passage; mais le plus souvent, avant que
ce travail logique soit achevé, il survient dans 'esprit de nouvelles
idées étrangeres qui apportent de nouveaux éléments de contradic-
tion et de confirmation, de nouvelles occasions de choc ou d'al-
liance, et donnent licu & une nouvelle fermentation intérieure.

Et ce que je dis de I'esprit individuel sous le rapport intellectuel, je
puis lé dire aussi bien sous le rapport moral.

Il y a dans le cceur, & un moment donné, un certain nombre de
désirs, de besoins différents qui se disputent la volonlé et dont les
uns s'entravent, dont les autres s’enir’aident au contraire. Une irré-
solution inquidte et agitée nait de 1a : c’est I’équivalent de la. médita-

tion. G’est aussi un travail logique, mais il s’agit 1& de la logique de

l'action, de la téléologie. Cette perplexité de 'dme entre des désirs
contraires ou différents qui la sollicitent commence & se produire au
début de la jeunesse : et elle se résoudrait vite en un état d’équilibre
stable des désirs, par élimination de certaines tendances et prépon-
dérance établie de certains actes, si, & mesure que cette pacification
intérieure s’opére, il ne naissait dansl'ame de nouvelles aspirations,
de nouveaux besoins qui provoquent & leur tour de nouvelles agita-
tions morales; en sorte que c’est senlement, en’général, vers I'dge
mar, que la volonté a trouvé son assiette définitive, son orientation
stable vers un idéal qui ne variera plus guére jusqu'a la mort. ‘

Eh bien, de méme que Uesprit individuel tend toujours de la sorte,
sans y parvenir toujours, & passer d’un état plus changeant et plus
incolhérent & un état plus harmonieux et plus stable, — de méme ce
qu’on pourrait appeler l'esprit collectif, ¢'est-a-dire le groupe des
esprils rassemblés en une société, tend aussi et tend sans cesse &
passer d’un état de lutte relative & un ¢tat d’accord relatif. Et c’est
pareillement par une série de duels ou d'accouplements logiques
que se réalise cette tendance sociale. La seule différence qui existe
entre la logique sociale, qui travaille & harmoniser les éléments
sociaux, et la logique individuelle, qui opére le méme travail
dans l'enceinte close d'un cerveau unique, cette différence, en un
certain sens, n'est pas grande au fond, elle consiste simplement en
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ce que, dans le cas de la logique individuelle, il s’agit d’aboutir &
I’accord le plus grand possible ou au moindre désaccord possible
entre des idées, entre des désirs renfermés dans un méme esprit,
tandis que, dans le cas de la logique sociale, il s’agit d’obtenir ce
maximum d’accord ou ce minimum de désaccord entre des idées,
entre 'des désirs épars dans des esprits multiples, séparés par la
barriere de ‘leurs ecrames. Cette Dbarrigre, cette séparation des
moi groupés et associés, est importante & coup sir, mais en
somme elle est franchie & chaque instant grice aux gestes et & la
parole, et, par conséquent, le plus souvent, elle n'est un obstacle-
sérieux ni aux chocs, ni aux alliances d'idées et de besoins, de juge-
ments et de desseins. Et méme le choc est bien plus fort, bien plus
douloureux, quand il se produit dans chacun des cerveaux d’inter-
locuteurs qui se disputent entre une idée qui est propre & chacun
et une idée contradictoire qui est émise par l'autre, que lorsque,
dans le cerveau d’'un homme méditatif, deux idées, deux jugements
professés & la fois par lui jusque-la, lui apparaissent tout & coup
comme contradictoires entre eux. Car on discute avec soi-méme
bien plus douceent qu'avec autrui; et on se plait presque toujours
a penser qu’on parviendra a concilier, moyennant quelque ingénio-
sité, ses idées les plus opposées. On est loin de se montrer aussi
conciliant, aussi tolérant, aussi enclin & la conciliation, quand on se .
heurte & une idée d’autrui. Notez que ¢'est précisément le contraire
qui devrait avoir lieu. En revanche, il faut ajouter aussi que 'union,
l'alliance est bien plus féconde entre deux idées qui se confirment,
lorsque ces deux idées, longtemps séparées par la barritre de deux
crnes, se rencontrent brusquement dans chacun d'eux, comme
deux éirangéres qui s’embrassent, que lorsque depuis longtémps elles
cohabitaient sous le méme crine sans s’étre apercues de leur
mutuelle confirmation. En effet, quand, en causant avee quelqu’un,
on découvre en lui une idée qu’on ignorait, ct qui apporte une con-
firmation inattendue (apparente ou réelle) & une autre idée quon
avait depuis longtemps, la confiance qu’on avait en celle-ci grandit
beaucoup, on a une foi beaucoup plus vive en son importance : et
de T'accord des deux jaillissent de nouvelles inspirations. Et, réci-
proquement, l'interlocuteur auquel on apprend une idée qu’il igno-
rait et qui vient d'une maniére inespérée confirmer la sienne, s’at-
tache ala sienne avec plus d’ardeur en mémeltemps qu’a la nou-
velle, et cette étreinte vive a plus de chance d'élre féconde. Aussi
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la conversation, — en entendant ce mot dans son sens le plus large,
comme I'ensemble d’échanges ou de luttes d’'idées entre hommes,
- sous forme verbale, ou écrite, ou imprimée, — la conversation est
une source de conflits et d’accords logiques bién plus abondants
que la réflexion; ou, pour mieux dire, la réflexion n’est un agent
efficace d’éliminations d'idées et de synthéses d'idées, que lorsqu’elle
fonctionne aprés la conversation, et sur les éléments que la con-
versation lui a apportés.

. En somme, on peut me dire que ce que j'appelle logique sociale
n'est que la logique individuelle vue sous un certain aspect, et cela
est vrai. Mais cet aspect est important et mérite d'éire distingué : et
il faut ajouter que c'est la multiplicité de ces logiques individuelles
spéciales et la similitude imitative de leur fonctionnement qui cons-
tituent la logique proprement sociale. Supposez un groupe d’hommes
solitaires , réfléchissant toujours et ne se parlant jamais; leurs
réflexions ne s’exercent que sur les problémes sounlevés par la diffi-
culté de choisir entre des propositions contradictoires que chacun
d’eux porte en lui-méme, ou par la recherche des moyens propres a
les concilier, ou de conclusions & tirer des propositions conciliables.
Chacun d’eux ne réfléchit que sur des propositions siennes, sans nul
souci de celles d'autrui qui lui sont inconnues. Bt les réflexions de
ces individus différents, malgré tout, peuvent étre parfois assez sem-
blables, rouler sur les mémes sujets; mais comme ils ne se doutent
pas de cette similitude et que c’est spontanément, non par une con-
tagion d’exemples que cette similitude a lieu, le fonctionnement de
ces logiques individuelles n’a rien de social. Mais supposez que
ces individus entrent en rapport verbal les uns avec les antres,
quils interrompent de temps en temps leur réflexion pour causer,
pour discuter, puis qu’ils se remettent & réfléchir. Ne voyez-vous
pas que leurs réflexions aprés leur conversation auront, non seule-
ment plus de vie, mais une tout autre couleur que leurs réflexions
avant, et une tout autre espece de réalité? D’abord, chacun de ces
individus, dans sa propre conscience, senlira en présence non plus
uniquement des idées a lui qui se disputent ou s’allient entre elles,
mais des idées & lui qui combaltent ou embrassent des idées d’au-
trui et regardées par lui comme étant d’autrui. En second lieu, ces
divers individus réfléchiront & la fois aux mémes problemes que
leur conversation commane aura soulevés, ou plutét que l'un des
interlocuteurs plus écoutés que les autres, plus éloquent et plus
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auloritaire, aura imposés et répandus auntour de lui par son action
suggestive, et ils auront conscience de l'identité de leurs préoceu-
pations. Chacun d'eux, en réfléchissant, sentira que les autres
réfléchissent pour la méme cause que lui, et il pourrait se dire, que,
si les autres ne réfléchissaient pas comme ils le font, lui-méme ne
réfléchirait pas comme il le fait. C'est cette sympathie consciente
des consciences individuelles dans leurs efforts communs pour har-
moniser en chacune d’elles les rapports des idées de chacune d’elles
avec les idées d’autres; c’est cette similitude imitative, je le répate,
de multiples logiques individuelles, que j'appelle logique sociale.

Je ne viens de parler que d’idées, mais bien entendu tout ce que
je viens de dire s’applique aux besoins, aux désirs, aux volontés,
mutatis mutandis. De méme qu'en réfléchissant, chaque individu
découvre en lui-méme des tendances qui se disputent son activité,
sa volonté en sens contraires, ou, au contraire, qui concourent a lui
faire vouloir les mémes actes; de méme en causant, en se fréquen-
tant de toutes maniéres par la vie sociale, les divers individus en rap-
ports sociaux découvrent que les tendances, les désirs, les besoins de
chacan d’eux sont secondés ou contrariés par des besoins, des désirs
des tendances d’autrui, et dés lors ils travaillent ensemble & résoudre
le mieux possible le probleme qui s'impose & eux; & savoir, de faire
en sorte que les désirs des divers individus s'opposent de moins en
moins et s'entr’aident de plus en plus. Cest un probleme de finalité
sociale, de téléologie sociale, qui correspond parfaitement au pro-
bléme de finalité individuelle résolu par chacun de nous, en son
particulier, pour I'o rganisation de sa conduite.

Il y a donc une trés grande analogie entre le travail mental qui
s'opére en chacun de nous isolément, ‘et le travail inter-mental,
social, qui s'opére dans une société, toujours plus ou moins en
fermentation; et la seconde comme la premiére de ces élaborations
aboutit au méme terme, un apaisement produit par une harmonisa-
tion relative. — Si grande d’ailleurs que soit cette analogie entre
la logique ou la finalité individuelle et la logique ou la finalité
sociale qui n'en est que la multiplication et la complication, la diffé-
rence importe & considérer ct se fait sentir par l'originalité des
procédés qu’emploie la logique sociale pour atteindre son but, et
qui différent beaucoup des procédés mis en ccuvre par la logique
individuelle. Mais ce n'est pas le lieu d’examiner ces distinctions
que j’ai indiquées ailleurs.



G. TARDE. — L’ACCIDENT ET LE RATIONNEL EN HISTOIRE. 351

Tout ce que je veux retenir ici de mes spéculations a ce sujet,
c'est que, en se plagant au point de vue précédent, Phistoire se pré-
‘sente sous tous ses aspects, histoire scientifique, ou philosophique,
ou politique; ou juridique, ou économique, ou morale, comme une
série et un entrclacement de problémes soulevés par des opposi-
tions d’idées ou de désirs (car tout se rameéne la mentalement ou
inter-mentalement), et résolus par des adaptations unilatérales ou
réciproques d’idées et de désirs, — grice au fonctionnement de
Pimitation qui, parmi une foule d’exemples luttant pouar dtre imités,
a favorisé, généralisé les plus harmonisables et refoulé les plus
antagonistes, c'est-a-dire répandu les idées les plus d’accord entre
elles, les Dbesoins les plus d’accord entre eux, et éliminé les idées
ou les besoins les plus contraires entre eux. Que l'on considére
a part U'évolution de la langue ou celle de la religion, ou celle de
la science, ou celle de Iindustrie, etc., on verra que chacune d’elles
se résout en un certain nombre de crises séparées par des périodes
d’apaisement, c'est-b-dire cn un certain nombre de problémes suivis
de solutions qui, par suite de I'apport habituel de données nouvelles,
engendrent des probleémes nouveaux, cux-mémes destinés a atre
résolus, et ainsi de suite non pas indéfiniment, mais aussi longtemps
que des fagots nouveaux seront jetés dans le feu social. Sous tous les
rapports qui les constituent, sous l'aspect théorique comme sous
V'aspect pratique, religieusement, économiquement, juridiquement,
politiquement, les sociétés tendent & remplacer peu & peu des doutes
par des certitudes, des inquictudes par des assurances, et & accroitre
sans cesse, en définitive, la somme totale des vérités et des sécurités,
des lumicéres et des richesses. Quand une langue nait, elle est d’abord
trouble et confuse, les régles de grammaire y sont compliquées et
mal ¢établies, les déclinaisons et les conjugaisons y sont trop nom-
breuses, les acceptions de mots y sont ambigués; & chaque instant
Uesprit du parleur est embarrassé, hésitant entre deux maniéres
différentes de s’exprimer, ou de décliner le méme mot. Mais, &
mesure qu'une langue se forme, s'organise, l'acception de ses mots
se précise, sa grammaire se simplifie : les linguistes ont érigé en
loi celte simplificution des grammaires. Bt, chaque fois qu’unc langue
progresse, par poussées inlermittentes, séparées par des périodes de
fixation nouvelle, ce travail recommence sur une plus haunte échelle.
De méme quand une religion commence a naitre, les dogmes sont
pleins de contradictions et de confusions; mais, peu & peu, grace a
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des hérésies et a des schismes qui I'épurent, le Credo se coordonne
et atteint son apogée d’organisation momentanée, ot quelquefois il
_s'arréte, ou parait s ‘arréter; mais, le plus souvent, en avangant en
ége, il se surcharge de nouveaux dogmes qui provoquent de nouvelles
discussions, de nouvelles conceptions, et, finalement, une nouvelle
assiette de foi stable. — De méme, quand une réaction commence &
entrer dans Ja phase économiqué, c'est-d-dire quand LI'économie
urbaine succede & I’économie familiale (qui ne compte pas éeono-
migquement), Jes métiers concurrents pullulent dans la cité, et les
besoins, rivaux les uns des autres, pullulent aussi dans le ceeur des
citadins; il y a Ia un probleme social a résoudre, et il se résout
pacifiquement par une périnde d’agitation qui conduit & une cer-
taine organisation du travail sous la forme, par exemple, des cor-
porations du moyen dge au xu1® siecle, et aussi bien & une certaine
organisation des désirs sous la forme d’une morale et d'une coutume
acceptées de tous. Et cet équilibre persiste jusqu'a ce ‘que, gréce &
quelque progrés de communication déterminé ou suivi par un pro-
grds de la contagion des exemples, des exemplea de travail et des
exemples de besoins, échangés de ville & ville, on voie se poser un
probleme nouveau et plus large, celui de I'économic nationale, qui
son tour prend naissance et appelle une cxtensien de la division du
travail. Et, quand 'organisation nationale du travail, spontanément
ou artificiellement, s’est produite, les notions s’y reposent un temps,
pas toujours. De méme, enfin, en politique, et qu'il s'agisse de la
politique intérieure ou bien ‘de la politique cxtérieure, nous voyons
toujours des questions se poser, suivies de réponses, qui suscitent des
questions nouvelles, suivies de réponses différentes, etainside suite.
Et ici, comme il s'agit de ce qu'il y a de plus collectivement conscient
dans la vie sociale, le caractire tout logique des luttes ou des
alliances entre hommes est plus manifeste qu'ailleurs. Il y apparait
tout d'abord que tout conflit, soit entre partis, soit entre fitats, est
un duel logique.....

Je pourrais montrer aussi facilement, mais cela m’entrainerait
trop loin, que, si I'histoire est pleine de duels logiques, elle est
pleine aussi d'accouplements logiques, ¢'est-a-dire d'alliances d’idées
ou de désirs, de forces socinles s'unissant deux & deux pour un but
commun ou dans une foi commune. |

Duels et accouplements logiques : ee'sont Ia les deux procédés par
lesquels I'esprit collectif, de méme que I'esprit individuel, opére un
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double travail prolongé d’élimination et de fécondation quile conduit
d’un état moins stable & un état plus stable. Quel que soit le carac-
" tere accidentel des éléments, des données sur lesquelles s'exerce ce
travail de Phistoire, cet aboutissement final est nécessaire, et on voit
la raison de cette nécessité.

Par la je me trouve amené, moi aussi, & considérer le hasard,
l'accident du génie méme, comme un simple fournisseur de la
Raison. Mais, on le voit, le résultat objectif de cette élaboration
logique, c’est-a-dire U'dtai social qui réalise 1'équilibre poursuivi,
differe entierement, d’aprés la nature des données fournies et du
chemin parcouru. C'est seulement dans un sens subjectif, c’est-a-dire
en tant que, par n’importe quels événements accidentels, 'accord de
croyances et de désirs s'opérera, que le triomple de la Raison sur le
hasard peut étre congu.

C’est pour avoir méconnu, ici comme ailleurs, 'importance du
cdté subjectif des choses sociales que Gournot, malgré sa pénétration

-éminente, s’est heurté & des difficultés insurmontables ou & des
obscurités impénétrables dans son explication de I'histoire. ’

L’histoire, suivant lui, nous le savons, consisterait non dans des
alternances de problémes et de solutions, mais dans un enchevétre-
ment inextricable de causes rationnelles et de causes accidentelles, les
premigres destinées & se'dégager des secondes et & les surmonter en
définitive. Avant cetle scission et cette lutte de l'accidentel et du
rationnel historique, il n'y a dans le passé pré-historique qu’une série
de faits sans intérét, ne méritant pas le nom d’histoire. Et, aprés le
triomphe final de la Raison, il n'y aura plus qu'un déroulement
régulier de conséquence peu intéressantes, non moins indignes d’étre
qualifiées historiques.

Mais cela est artificiel. Car, partout et toujours, I'accident joucra
ou a joué un role que Cournot s'obstine vainement a juger transi-
toire, et, somme toute, insignifiant, et desliné & ne pas laisser de
trace profonde. Rien ne l'autorise & juger que avant Phistoire éclairée,
consciente, 1'histoire obscure appelée pré-historique consistait en
faits monotones et sans portée. Dans Ja mesure ou le pré-historique
commence & é&lre entrevu, il nous apparait comme trés mouvements,
trés pitloresque, et le hasard parait n’y avoir pas eu moins d'impor-
tance que dans I'histoire de Rome, d’Athé¢nes ou de France.

Quand on part de ce préjugé que scientifigue veul dire objectif, le
spectacle de I'histoire est vraiment déconcertant. On'veut qu’il y ait
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une science de la vie sociale, mais, comme on se refuse & en chercher
les lois la ou elles sont, dans la psychologie inter-mentale, on est
forcé de nier ou de restreindre abusivement l'importance du carac-
tere accidentlel des faits historiques pour préter fictivement a I'his-
toire un faux air scientifique. L’histoire s'offre, en effet, au regard
de l'observateur comme une série de parties d’échecs qui se répetent
toujours, et jamais ne se ressemblent. Supposez que l'observateur
d'une série de parties d’échees cherche & comprendre cette série
d’énigmes sans nul égard & ce qui se passe dansle cerveau des joueurs,
simplement en comparant les coups. 11 finira par démeéler quelques
similitudes particlles entre ces coups, et s¢ persuadera que ce sont 13
les faits essentiels par lesquels il s’efforcera vainement d’expliquer
les autres coups dissemblables et accidentels. Il finira peat-étre par se
persuader que l'accidentalité de la plupart des coups est apparente.
Mais en réalité, nous savons, nous, que, malgré cette variété inépui-
sable des combinaisons qui fait de chacque partie d’échees une chose
a part, unique en soi, les régles du jeu d’échecs, présentes & l'esprit
de chaque joueur restent les mémes et s’appliquent identiquement &
chaque partie, Je prétends qu’il en est de méme de I'histoire.
Malgré I'infinie diversité des événements historiques, le fonctionne-
ment sous tous les rapports est soumis aux mémes lois inter-psycho-
logigques qui sont au libre déroulement de phases historiques ce que
les régles du jeu sont aux parties d'échecs.

Jarrive au terme de cette longue étude de I'auvre de Cournot, &
laquelle je me suis efforeé de rendre I'hommage quilui est dd et que
les contemporains lui ont refusé..... Et je salue en lui, en le quittant,
un des plus grands hommes de science et de pensée désintéressée
que la France compte dans son glorieux passé intellectuel. J'aurais
voulu avoir le temps de vous parler de ses travaux comme écono-
miste. Je n’cn dirai qu'un mot. Dés 41838 le premier, dans des Recher-
ches sur les principes mathématiques de la théorie des richesses, il a
essayé une application de I'algébre aux phénomenes économiques.
Depuis, cette idée a été reprise par toute une école de penseurs, en
France et a I'étranger. Et, fort surpris d’avoir découvert en Cournot
un précurseur, ils 'ont loué & juste titre, mais seulement sous ce
rapport, ce qui me parait insuffisant.

En réalité, de toutes les idées de Cournot, 'une des moins
fécondes, quoique la nouveauté en soit plus apparente, a été celle
dont il s'agit. Il a eu le grand mérite, d’ailleurs, de ne pas s’abuser
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sur la portée de cette application des mathématiques & I'économie
politique, et de la restreindre & certains cas spécifiés par lui. La
maniére dont il I'entend est profonde et originale. Voici comment il
la présente, en substance. Dans le petit volume dont il s’agit, de 1838,
il commence par une critique décisive de la loi de 'offre et de la
demande. 1l substitue a la loi de I’offre et de la demande la loi du.
débit, c'est-a-dire de la demande effective. Tl cherche & dégager de
quels éléments le débit est fonction et quelle fonction. Son but, en
effet, est, non de chercher & calculer ce qui est incalculable, mais &
établir des relations précises entre quantités plus ou moins impré-
cises et imprécisables, ce qui est le fait de 'analyse.

Par exemple, on ne peut pas assigner a priori de forme algébrique
4 la loi de mortalité; on ne peut pas assigner davantage la forme de
la fonction qui exprime la répartition de la population suivant les
dges, dans une population stationnaire; mais ces deux fonctions sont
liées l'une a Lautre par une relation fort simple; tellement que, dés
que les observations statistiques auront permis de construire une
table de mortalité, on pourra, sans recourir & des observations nou-
velles, déduire trés simplement de cette table celle qui exprime la
proportion de divers Ages au sein d’'une population stationnaire, ou
méme d’une population pour laquelle on connait 'excés annuel des
naissances ou des déces. »

En 1863, Cournot pensant que peut-étre Palgébre dont son opus-
cule de 1838 était hérissé avait été le principal obstacle & son sucess,
reprit ses idées principales et les développa en prose plus intelli-

gible. 11 y a la toute une théorie des effets du commerce extérieur .

qui dépasse étrangement en profondeur les idées de Stuart Mill sur
le troc international. Ga et 1a 'auteur y entrevoit]’avenir économique,
les progrés du socialisme d'Etat, le déclin du libéralisme.

Cette reprise ne fut pas mieux accueillie par le public que I'essai
antérieur. Enfin, Pannée méme de sa mort, en 1877, Cournot fit
paraitre un autre livre, plus maniable, qui, sous le titre de Rlcvue
sommaire des doctrines économiques, contenait beaucoup d’apergus
et de vues profondes demeurées ensevelies dans ses deux livres pré-
cédents sur le méme sujet. La lecture de ce dernier ouvrage est des
plus attachahte, onysent percer de temps en tempsla voix du vieillard
qui aime & rappeler ses souvenirs, et qui parle déja « en ancétre dés
son vivant». Unlong chapitre y est consacré & la question sociale, qui
I'avait toujours préoccupé, et qui, & mesure qu'il avangait en age, le
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tourmentait davantage. Il commence par y mettre en relief le mal
réel qui est inséparable du progrés industriel, c'est-a-dire qui est
inhérent au remplacement de 'ouvrier par la machine. Car enfin,
dit-il, « ces ouvriers, qui vont étre nos maitres, au moins parintervalles,
et qui supporteraient difficilement la concurrence d'ouvriers étran-
gers A peine vétus et vivant d’une poignée de riz, comme des Hin-
dous ou des Chinois, pourraient bien n’dtre pas disposés & supporter
la concurrence des machines. Que le travail soit fait par des machines
ou par des ndgres esclaves, ou par des Chinois, ¢’est absolument la
méme chose pour I'ouvrier européen. S'il y a des cas o il faille pro-
téger le travail national contre le travail étranger, des motifs ana-
logues peuvent justifier la protection analogue de la main-d'cuvre
contre le travail des machines; ou plutdt en reconnaissant que cette
protection est, de fail, impraticable, il faudra constater une anarchie,
une contradiction économique terriblement grave.

« Il n'est pas moins évident, ajoute-t-il, que ce mal économique
doit étre imputé a imperfection de I'état social, ou au mode de dis-
tribution des dons de la nature ou des fruits du travail; puisqu’on
peut toujours concevoir un mode de répartition d'aprés lequel tout
ce qui épargne & quelques membres de la communauté une peine,
une fatigue sans diminuer en rien la quantité ou la qualité des pro-
duits, profiterait au moins & quelques-uns sans nuire & personne. A
plus forte raison si I'épargne du travail concourait avec une supé-
riorité des produils, en quantité et en qualité. Tout se réduit done
a savoir si Uon peut réformer systématiquement les conditions actuelles
de notre élat social, c'esl-d-dire la concurrence et le libre jeu des
intéréts individuels, qui donnent licu & nos ‘doctrines ¢conomiques
et aux facheuses conséquences qu'on est quelquefois forcé d’en
tirer. » Or, Cournot, par une série de considérations des plus fortes,
montre I'impossibilité de cette réforme systématique de Uétat social.
« D’abord, quel probleme s’agit-il de résoudre? Quel but veut-on
poursuivre? il est malaisé de le préciser. Vaut-il micux acheter, au
prix d'un plus rude labeur, un surcroft de population, ou payer par
un déchet de population plus d’aisance, de loisir, de culture, d’élé-
gance et, dans certains cas, plus de moralité dans la vie commune?
Il faudrait savoir ce que les philosophes ont si vainemeént cherché,
quelle est la fin dernitre et, partant, le souverain bien de I'homme
indiyiduel et des sociétés humaines. » Autre question : « Vaut-il
mieux que le foyer de la civilisation soit plus longtemps entretenu
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ou qu'il brale plus vite avec une ardeur plus intense? Que ce foyer
reste fixe ou se déplace? Qu’une plus longue suite de générations se
réchauffent et s’éclairent a ses rayons ou que son action se con-
cenlre dans quelques générations privilégiées? » Toutes questions
transcendentales et absolument insolubles. Il faut cependant partir
d'une solution quelconque, arbitrairement choisie, de ces problames
pour réorganiser la société en conséquence.

On veut diminuer linégalité des conditions économiques, soit. Mais,
d’autre part, on s’accorde & reconnaitre qu'une égalité absolue, un
nivellement complet de conditions serait « incompatible avec le jeun
des fonctions sociales, avec la condition des affaires publiques, avec
le progrés des sciences et des arts ». '

« En admettant done qu’il y ait aujourd’hui trop d’inégalité, il
faut admetire qu'un moment viendrait ot le progrés de nivellement
serait un mal. Or quand s'opérerait ce changement du signe? Quelle

est cette échelle de distribution de la‘richesse qui satisferait I'esprit
~amoureux de 'égalité sans nous affranchir d'une loi supréme de la
nature et sans nuire essentiellement & I'organisme social? Personne
ne peut le dire... »

Cournot mourut quelques jours aprés la publication de son der-
nier ouvrage, a la veille d’entrer trés probablement & I'Académic des
sciences morales, ot il comptait quelques lecteurs, ¢’est-a-dire quel-
ques admirateurs fervents qui, depuis longtemps, auraient voulu lui
en ouvrir les portes. C'est sur le conseil de ces amis que, pour
accroitre son bagage comme économiste, et pouvoir poser sa candi-
dature & un fauteuil vacant 3 la section d’Economie politique, il
avait pris la peine de composer ce dernier volume. Comme si ses
grands ouvrages antérieurs ne lui constituaient pas déja des titres
suffisants, et bien supérieurs, méme au point de vue économicque,
sans parler du point de vue philosophique, a ceux de la plupart des
confréres qu'il aurait eus si ses vooux avaient 6t¢ comblés. La supréme
mauvaise chance de sa vie, qui a été une suite de mauvaises chances
et de profonds travaux, a été de mourir un mois trop tot. Je le
regrette pour I'Académie ot il n'est pas entré. Et je salue en lui, en
le quittant, un des plus grands hommes de sciences et de pensée
désintéressée que la France compte dans son glorieux passé intel-
lectuel.

GasrigL TARDE.



